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Em que pese seu radicalismo, a divergéneia entre Kelsen e
Jellinek reside apenas numa questdo de gmwﬁc.o. Tanto que, ao’ pre-
faciar sua Teoria: Geral do Estado, o primeiro am&mno.: sentir-se
“ .. .mais do que nunca unido & &anc. cientifica que tive na Ale-
manha, com seus representantes ‘.inm,m ilustres, Gerbeér, H%aaa €
.ﬁ::mﬂ&? essa discussio hd de ser reavivada, .m_,mu‘.,_.am_w.wao..ww Nagdo
possa proceder & sua-treconstrug#o, c:__nmdm.o.m_a_ mm ‘Q,msaumwommnm
para a introdugfo de uma nova ordem _manmowooo:ogmomw.. ;&mw&ma&w
do Direito para elaborar, através:de: uma Assembléla: Constituinte,
uma carta de principios, uma’ Constitui¢ho - digna: a@.%@&o;hﬁﬁ

o O S T S SR 0 spsaymil
gmmﬁmnm tanto, serd preciso uma depuragfio-dos-casufsmos, Buscand
se um elenco de’ principios normativos mmmm_om:n. permanentes. Ou
como queria Kelsen: buscando-se a verdadeira- norma ?mmmﬁmwnm_.

v H . .

ACERCA DO DIREITO AO DIREITO
CLEMERSON MERLIN CLEVE

“A opgdo tebrica assumida jamais deixa de estar
vinculada com uma oppdo polltica anterior’”,

SUMARIO: I. Introdugio extrovertida — I[I. Da realidade do
direito ao dircito da realidade: 1. Da realidade do direito; 2. Rel
mortofrei posto: mas por pouco tempo; 3. Nio hd dizer explicito
que ndo guarde sentidos silenciados; 4. A elevacdo da ponte para
o conhecimento novo — IMI. O direito & realidade do direito da
rezlidade: 1. Do meu direito de visualizar o direito sob outro
enfoque, ac exercicio do direito como local estratégico de luta de
classes; 2. Para finalizar.

I. Introdugio extrovertida

Proponho uma viagem diferente. Ainda que pelo interior do
dominio juridico. Viagem ousada, o que, de vez, num ambiente como
este pode sofrer os efeitos de uma marginalizacio contundente, Mas
assumo-a. ‘ o

S6 espero que a dosagem scja exata. Uma overdose agora seria
fatal.

Nao pretendo refazer o direito, mas, se possivel, colocd-lo no
set lugar, Nem vé-lo ceticamente, nem vé-lo de modo idealista. Penso
1o cair no erro do esquerdismo fragmentério, nem no erro do dogma-
tismo juridico tradicional. .

- Assim, no campo da “ciéncia” do direito (as aspas sdo necessé-

‘tias) pretendo primeiro criticar o ceticismo louco do mais vulgar anar-

quismo (e mesmo do marxismo mais ortodoxo) . .

O direito ndio € apenas repressdo, nem é apenas o produto do
deliberado desejo dos interesses da classe dominante. NAn € apenas
isso. Inclusive ponho em divida a existincia desta (classe domi-
nante), enquanto apenas uma classe. .

Esta critica, aqui efetiva-la-ei de modo diverso. Primeiro através
do relativo vazio grafico a seu respeito. Segundo de modo pouco orto-
doxo: Que a voz desse azmaawf (¢ meu siléncio voluntério e arbitrdrio

-~ K
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acerca disse) fale — invoco a psicandlise lacaniana — das fraquezas
epistémicas (¢ endémicas) desse discurso.

Quanto ao mas, critico o catolicismo angelical de nossos juristas
tradicionais. Intelectuais do direito. E do Estade.

Os idealistas.

Nao do idealismo roméntico da geragdo passada. De Vandré
engajado a Lennon sonhador. Ndo conheci, ac menos até agora ne-
nhum jurista que tenha participade do movimento roméntico de 68,
ou mesmo de algo como Woodstock. Nao cobro. Apenas reflito.

Eles nfio cantam (refiro-me logicamente aos juristas), mas dis.
cursam, ¢ seu palco nfo € a ruas, mas os bancos das cétedras univer-
sitdrias,

Dai porque seu idealismo s6 poderia ser diferente. Jamais romén-
tico, transformalivo. Até porque sio sérios, afinal,

O idealismo dos juristas é diferente. Nao faz parte de suas cons-
ciéncias. B inconsciente. Nio se traduz num movimento de fuga do
presente ou numa proposta insensata de transformacio da realidade,
mas num modo especifico de encarrar o social, o Estado, as institui-
cdes, ete.

Esse idealismo nada mais é do que a explicacfio da realidade
concreta, politica/juridica, de modo ideal. Isto €, pela nac-realidade.

Assim: como se o “que ¢” nada mais fosse do que algo que
“deve ser”.

Entio o Estado nio é dominacio, mas protecdo da liberdade ¢ a
tiberdade ndo & apenas a liberdade dos que a fazem, mas é a liber-
dade de todos.

Como se todos, indistintamente pudessem exercer, a um tempo,
a mais completa liberdade, numa estrutura politica ¢ econdmica onde,
de fato, a liberdade niio passa de, apenas —- ¢ pasmem sc quiscrem
—— uma ilusériz e esiratégica possibilidade. A possibilidade juridica
de ser livre.

Eis o reino da lei. Para os juristas é o reino da verdade possivel.
Assim: qualquer um (lembro-me de Chauf) pode ser a qualquer mo-
mento qualquer coisa desde que deseje sé-lo.

Prefiro dizer. Qualquer um nfio pode ser a qualquer momento
qualquer coisa a menos que a histdria, ou seja, que © movimento
concreto das relacdes de poder {(de produgZo ficaria melhor) permiea.

Fste é o anti da fese referida tdo ac gosto dos juristas. Apenas
um dos pontos que podem ser ¢nfocados para efeife de uma critica
do saber juridico.

O idealismo dos furistas na explicacdo do real é um o?&ﬁ&c
epistemoldgico ! A constituicio de uma verdadeira “giéneia” do direlto.

e in Uma Iniroduglio Critica ¢o fireito, Moracs

1. Quanto a isso ver Michel M
Ed., Lisbos, [976.
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O dircito deve portanio fugir dos fugares comuns; ir muito além
dos efeitos retéricos gue a visdo de mundo idealizada efetiva.
Que a argumentagao perstasiva ceda lugar & reflexdo compro-

missada com a transformagfo social,
E a minha tentativa,

II. Da realidade do direito ao direite da realidade
1. Da reqlidade do direito.

A dogmitica juridica convencional vem {ratando ¢ direito basica-
mente através de trés modos: a) como manifestacdo substantiva de
uma ordem natural, teoldgica ou racional, como querem os jusnatu-
ralistas; b) como sacralizacdo positiva de um conjunto de valores
justos e legitimos, conquistados pela humanidade em face de sua evo-
ugio. E o entendimento de boa parte dos juristas liberais; ¢) ainda,
como materializacdo de um ordenamento puro, sem qualquer inter-
feréncia ideoldsica, constituido através de um discurso “clentifico”
rigorosamente neutro ¢ formal. E o pensamento kelseniano, fundador
da mais elaborada teoria juridica no Ambito capitalista.

Nio pretendo desenvolver nenhuma dessas teorias, j4 gue sobram
paginas de literatura juridica a respeito. Mas, diria, por enquanto,
gue todds possuem em comum uma caractetistica essencial, Um ver-
dadeiro obstdculo epistémico que as impede de dar um salto qualita-
tivo no sentido de deixarem-se permear pelos notdveis desenvolvi-
mentos da filosofia das ciéncias nos dltimos aros, o que é fator funda-
mental que atua “defasando-as” enquanto “ciéneia” do direito, ante
as demajs “cifncias” sociais. Refiro-me {novamente) ao idealismo
dos juristas, niio como proposta sécio-transformadora, mas, pelo con-
trério, que conduz a uma espéeie de conservadorismo renitente comum
e oculto sob as vestes maledveis dos argumentos retdricos e estered-
tipos sensibilizadores (como “bem comum™, “justica” etc. que nunca
s@o definidos rigorosamente, mas utilizados sem qualquer precisdo sig-
nificativa para efeito de persuasio). Trata-se do idealismo como forma

- de explicagdo da realidade,

De fato. Enquanto as demais “ciéneias” (refiro-me as sociais)
prezam pela constituicdo de uma epistemologia rigorosa e mais pré-
Xima quanto possivel do real conereto, o direito, preso ainda a mé-
todos arcaicos de investigagiio ¢ cxplicagfio, e dominado pelo senso

2

comum tecrico dos juristas,? instineia reprodutora de um saber orto-

2. Consultar b A, Warat, Mitos ¢ Teorlas na fmerpretegio da Lel, Sintese, Per-
lo Alegre. .
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doxamente acumulado e reproduzido, contintta a enxergar o mundo
através de suas lentes — as instituigBes, cddigos, constituigdes e leis
— que j sdo insuficientes para erradicar a miopia do seu discurso.

E uma “ciéncia” miope ndo passa de uma ciéncia morta, ainda
que enquanto instdncia de inculcagfo ideoldgica continue ‘assumindo
uma posi¢cdo de extrema relevincia.

2. Rei morto/rei posio; mas por pouco tempo.

Faz-se, atualmente, uma critica a estas concepgdes. Mas critica
4 “ciéncia” e ndo mais ampla, quer dizer, ao modo de produgfo
especifico que a constitui e que, portanto, a tem como instdncia repro-
dutora.® £ o que tentarei demonstrar, . :

Em oposi¢do 3 “constante defasagem da cifncia juridica em rela-
¢fio ao desenvolvimento do social”, um grupo de juristas mais ligados
a atividade docente que & prética forense, e querendo revitalizar a
producdo tedrico-juridica, propSe novas formas de encarar o fend-
meno juridico, principalmente através do recurso ao didlogo interdis-
ciplinar. _ o

~ Tal proposigfio foi a base do pensamento Zetético * de cientistas
como Coelho e Warat® (ndo me sinto seguro o bastante para falar
em Tércio Sampaio Ferraz). _

A teoria Zetética do Direito, segundo Coelho, ® é um novo modo
de encarar o direito como ciéncia, superando a concepgdo dogmética

tradicional, atribuindo a ele um papel ativo e constitutivo na orde-

nacdo da realidade € na constituigdo de seu prdprio objeto cientifico.
Essa concepgdo prende-se a uma elaboracdo tedrica do direito
vinculada ao contetido social e ideolégico das normas juridicas.
Porém, se a nova teoria representa uma verdadeira ruptura epis-
témica em relagdo 3s teorias dogméticas anteriores, ela sofre de um
mal evidente. Acredita estar o direito defasado, porque menos dind-
mico, em relagdo & dialética da realidade social, Esta € uma observa-
¢do minha, que faco a partir de uma Gtica politica evidentemente, €
que mais & frente serd desenvolvida.

Por outro lado, se essa nova maneira de conceber o direito signi-

ficou um passo no sentido de equipard-lo ao nivel tedrico alcangado

3, Quanto a reproduglio das no:&o@g de produgZo, ver Louis Althusser, Apare-
thos Ideoldgicos de Estado in Posigbes-2, Graal, Rio, 1981, =
4, Ver Lulz Fernando Coelho, “A zetétlca do Dircito do Trabalho™, Rev. TRT/9.*

Regido, dex./80, Curltiba, Ainda Ldgica furidica e Interprelacfio da Lei, Forense, 22 edsy

Rio, 1981,

5, Esses pesqulsadores estfio {rabalhando, a pariir de marcos tedricos distintos, uma
Teorla Critica do Direlto.

6. Coetho In “A zetftica do...’" in ob. cit.
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.pelas demais “ciéncias”, e de aprimoré-lo como disciplina, adaptando-o
s novas exigéneias do processo social em mutago, nio deixa de apre-

sentar certos vicios, que por sua vez, ji foram assumidos pelo discurso
juridico tradicional, significando um corte, no sentido de avango
tedrico qualitativo, com grandes perspectivas de se transformar em
mais um modo de discurso positivo, pois se ndo dogmatiza a lei, dog-
matiza o direito enguanto disciplina cientifica. ?

Isto fica evidente quando a Zetélica assumindo as tltimas con-
quistas da epistemologia, articula uma produgdo tedrico-discursiva
com a pretensiio de se aproximar do real a fim de eliminar a crise

'~ “do direito (do que se tem falado muito ultimamente), atenuando seu
“declnio” e atualizando-o como saber especifico.

Ora, uma proposta que nasce em face a complexidade crescente
das relacBes socictarias, especialmente nas sociedades industriais, esti-

‘mulados pelos fenémenos da burocratizagio e de massificagfio social

assume uma funcdo ndo muito distante da assumida pela dogmatica
tradicional. Continua encarando o direito, agora reformado e “atua-
lizado”, como um problema de decidibilidade de conflitos, como diz
Faria, 8 que assume a positivagdo juridica mesclando-a com uma op¢io
pelos fins, valores e motivos ideoldgicos que o encarnam.

Tudo para devolver a harmonia entre os homens ¢ paz para a
sociedade. Uma preocupagio evangélica digna de citagdo biblica.

3. Nio hd dizer explicito que nio guarde sentidos silenciados.

Para Lacan um saber é aquilo que se inventa. E a invengao ¢ a

é
“escrita. Ora, toda escrita é anagramitica. Faz né, portanto.? Até

porque o dizer o que se disse é o nfo-dizet acerca do que se cala.

Continuo a dissecagdo tebrica da zetética, agora no mais a partir
de consideragdes manifestas, portanto assumidas. Proponho entdo a
leitura dos siléncios do discurso zetético, Da face oculta da sua fala.
Nio do que ele afirma, mas do que ele deixa de dizer. Uma psica-
nélise do seu texto. 10

7. Clémerson Merlin Cléve in “O ensing juridico nas unlversidades brasileiras € a
aparemte fnadequagfio do direlto & prética social concreta contemporinea’”, Mimeo,, Flo-
rlantpolls, 1981,

&, Refiro-me aoc trabalho de José Eduardo Faria e Cldudia de Lima Menge, “A
funcfio social da dogmiética ¢ a crise do ensino e da culiura juridice. brasilefra” in
Dados n. 21, p. 87, .

9. M. D. Magno in “Senso Contra Censo da obra-de-arte, ete.”, ‘Rev. Lugar n. 6,
Bd. Tempo Brasileiro, Rio, 1977,

10. Ver item snterior, Th. Ronai Plres da Rocha in Contradogmdticas h. 1, Almed,
Flarianspolis, 1981,

T
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Com essa medida posso apontar, provisoriamente, dois vicios
cometidos por esta teoria, o que, de resto, é comum também a todas

as demais.
Sdo essenciais, 1

1. A posigio do conflito na concepgdo da harmonia e paz momm&h
2. A problemitica da apregoada inadequagfio do diteito & pré-
tica social concreta. el

O que rebato despretensiosamente a partir das mmemﬁ.mm A&mw&m.
¢des: 1. As relagdes humanas nfio s¢ déo no interior de'um mar de
paz ¢ harmonia (o que o direito contribui para manter).Ao contréio,
se travam através de conflitos' permanentes ¢ lutas de classe, E o
direito ndo é a insténcia (milagrosa) ~solucionadora’ desses conflitos
‘sendio um espago de mediagio e confrontagho ‘entre os mbﬁ,onom.mmm. de
classes e fragSes de classe em oposigdo. 2. O direito nfo precisa ser
“readequado” hs exigéncias da nova sociedade, j& que-a ela se adequa
perfeitamente, Sua aparente inadequac@o (lela-se tb. crise) esconde
uma perfeita adequagfio. E é (afirmo isso respaldado na provisorie-
dade de qualquer conhecimento) essa adequada “inadequagdo” que
permite concretamente a continuidade — dentro de seus limites —
do movimento concreto das relagdes de produgio capitalistas (o gue
vale dizer que auxilia a reprodugio das condicdes de produgio capi-
talistas, jA que reproduz as regras necessdrias & permanéncia desse
tipo de produgéo).

Portanto o direito ndo estd em crise. O que esta em crise € a

- filosofia do direito; a “ciéncia” do direito. Ou seja, o direito como
modo de (re) conhecer a realidade.

4. A elevacio da ponte para 0 conhecimento novo.

Dai posso afirmar que essa vanguarda juridica sob o ponto de
vista epistémico foi sem ddvida um marco para a constituigdo de uma
nova ciéncia do direito no Brasil, representando tedrica e @cm_:ws.
vamente uma conquista. Porém falhou quando privilegiou no direito
sua funcio de decidibilidade de conflitos, isto €, sua fungfo gw. solu-
gdo de litigios. Isto equivale a dizer que politicamente, se <m__mm. é
limitada. Faltou uma maior proximidade com o movimento m@n_mm e
uma op¢do politica mais definida, o que, penso, € imprescindivel
quando se trata de fazer “ciéncia” ou filosofia social.

11. Saralva, “Limites e Possibilidades do Conhecimento Jurfdico”, Conferéncia
proferida no VI Encontro da Almed no Rio, 1981, :
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Pretendeu aproximar-se mais do real, o que, em grande medida,
conseguiu, mas ndo oferece uma efetiva alternativa polftica para a
transformacao da sociedade.

I{I. O direcito a realidade do direito da realidade

1. Do meu direito de visualizar o direito sob outro enfoque,
ao exercicio do direito como local estratégico de luta de
classes.

As relagBes juridicas nfo podem ser compreendidas isolada e
substantivamente, nem mesmo como uma manifestagdo evolutiva do
“espirito humano”. .

O direito se insere no contexto das relagdes de producio mani
festas pelas condigBes materiais de existéncia. Ndo é mero “reflexo”
nem subordina-se & economia, como quer o esquerdismo mais radical,
mas sua vinculagiio ainda que apenas mediata com o processo pro-

#

dutivo ¢ incontestavel.

Nesse sentido o direito ndo ¢ a manifestagio substantiva de uma
ordem natural; nem se constitui numa espécie de sacralizagdo positi-
vada de mandamentos justos e legitimos; o que ndo implica num
economicismo reducionista, inclusive criticado por Engels, fruto de um
marxismo f[ragmentdrio e que vé o “direito como mero reflexo das
relagbes de producio, considerando-o como puro instrumento de domi-
nagio de classe como uma tnica fungfio ideolégica: a de dissimular
sob seu formalismo os mecanismos reais de poder e dominagio”. 12

Ora, a eficdcia social do direito ndo pode se reduzir ¥ magra
fungéo instrumental de ocultamento e dominacio. 1* Esta é uma fun-
¢do de extrema relevincia, mas nio a dnica.

Vejamos: segundo Poulantzas embora toda lei ou todo direito
apresentem certas caracteristicas comuns, o direito capitalista é espe-
cifico no que forma um sistema axiolégico, composto de um conjunto
de normas abstratas, gerais, formais e estritamente regulamentadas. 4

As raizes desta especificidade devem ser buscadas nas relagoes
de produgfio capitalistas, j4 que a formalidade ¢ a abstragdo da lei
estao em relagdo primeira com os fracionamentos reais do corpo social
na divisio social do trabalho imposta pelo modo de producdo capita-
lista. Esse sistema juridico axiomatizado constitui o quadro de coesio
formal de agentes totalmente despojados de seus meios de produgio, 15

L -

12. Gilberto Giménez, In “Ideclogfa y Derecho [Perspectivas  para - un  andlisls
socioldgico del- discurse constitucional), Arfe, Sociedad y Ideologia, México, 1980,

I3. Edwart P. Thopson, recolhido do texio de Giménez retro cit.

14, Nicos Poulantzas, in O Estadn, & Poder, o Socialisme, Graal, Rlo, 1981, p. 97.

15, Idem p. 97, - ®
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E especialmente a lei que pode, além g.o mcm&d mozum.w que
impde dos agentes, representar sua unidade, mnémanmo-m no imagi-
nirio social. ¥ “Tudo se passa como se a lei, que se organiza no
moedo do puro signo (abstracio, ::.Eﬂmm:am.aﬁ formalidade), pegasse
um lugar privilegiado no mecanismo ideolégico.de representagio ima-
gindria, a partir do momento em que os agentes sdo ﬁoaﬁﬁmom [
separados de seus mejos naturais de HBgan“n i S

Assim, a “ciéncia” jurfdica consegue justificar ‘o Estado capita-
lista, se transformando em discurso do Estado: a _Q.w gragas a sua
abstragao, formalidade e g:?oamm:am_am.ﬁns?mo o .,&mvoméé mais
apto, como ideologia, para cimentar a unidade da _Ewﬁmmmo;m,oo,ﬁ
(desde que, sob a égide das classes moEEmEmmv_.ar:ﬁ% SR

Porém néio é este 0 modo como os juristas tém enfendido o
direito. E isto é fatalmente concebivel na medida em que am.H@.moHompm
em sua materialidade hist6rica determina um sistema de acmmmomm que
¢omandam respostas favorecedoras de sua prépria H.@?.o.&n@mo ;

De fato. Como bem lembra Warat, no trabalho jurfdico os diver-
sos profissionais sdo fortemente influenciados pelo “senso comurm ..a&-
rico” que nada mais é do que um pano de fundo que condiciona
ideologicamente todas as atividades cotidianas.® -

Isto se d4 porque as teorias sobre o objeto direito em HmoEan
algum deixam de cumprir um papel Ewoammno. 20 que néo pode
ser negado na medida em que, como mmrnim .é.mammu .mﬁo os métodos
de interpretacdo podem ser no:mamwma.om 0 alibi .H.mom._om para a mwuoﬂ
‘géncia das crengas que orientam a mm:nmmwc, do direito”, >m.m:=. 50
a aparéncia de uma reflexdo cientifica criam-se Am.QBEm\m interpreta-
tivas que permitem veicular uma tepresentacio imagindria sobre o
papel do direito na sociedade”. 2 . o

Com isso, de algum modo, posso afirmar que a Q_m_m:o.m %m :w:.»m-
¢io das teorias juridicas é, ou tem sido até agora, a propria dialética
da mutacio ideolégica da ideologia dominante. 2 o

Mas se o direito, de aleuma forma legitima a ordem Emmncam\,
ou seja, legitima a estrutura de aoBEm.omo moﬁm‘ ele, como a_mwm :.m
pouco, nfio é um simples instrumento ideoldgico a servico da domi-

nacdo: nem os juristas sdo do direito meros intermedidrios oiwn 0

16. Ib. id., p. 99.
17, T, 1d., p. 99.
i8. Ib. Id. q,
19, Warat, Mitos e Teorlas na Interpretugiio da Lel, Stntese, Porto Alegre, P 3
20. ldem, p. 19.
21. 1h, id., p. 23,
22, Ib. id., p. 6%, . ) s
2%, Clémersoen Merlin Cléve, in “Semiologia, Estado ¢ Direilo: uq_Bm_Ew _%umo_uc..?
(6 notas)”, trabalho final apresentado para a cadefre d¢ Teorfa da Argumeniag
dica do Curso de Mestrado em Direfto da UFSC.
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dircito e do Estado. . o e

Ora, se o direito nfio ¢ uma ordem constituida exterior ao social,
mas realidade ¢ aparéncia, a um tempo, inseridos dialeticamente- no
social, deve obedecer também ao movimento concreto das relagbes de
producdo respondendo relativamente s coordenadas especificas das
lutas politicas (e de classe). sob o capitalismo,

O fato de o préprio direito (capitalista) regular o exercicio do
poder frente as classes dominadas é prova disso.

Nao ¢ outro o entendimento de Poulantzas quando lembra que
“em face & luta da classe operdria no plano politico, esse direito
organiza o quadro de um equilibrio permanente de COMpromisso
imposto &s classes dominantes pelas classes dominandas. Esse direito
regula também as formas de exercicio da repressio fisica: esse sistema
juridico, essas liberdades “formais” ¢ “abstratas® so também, cumpre
destacar, conquistas das massas populares”. 24

Nestes termos é possivel afirmar o direito também como uma
mediacdo especifica ¢ um terreno de confrontacio entre as classes e
fragBes de classe ® em conflito, ¢ ndo apenas como simples instru-
mento ideoldgico a servigo da dominagio da classe dominante.

Isto sugere novos caminhos para a compreensio do juridico como
esfera de controle social e do direito como ramo especifico do conhe-
cimento.

2. Para finalizar.

Quero chamar a atengdo para a atualidade politica brasileira.
Para a questio e mobilizagdo populares.

Com uma andlise mais profunda, o que ndo cabe no momento
{até por insuficitncia de capacidade intelectual), eu poderia tentar
demonstrar, estudando os movimentos de greves e pressdes que, na
atualidade, se situam dentro de um movimento profundo de trans-
formagio das rclagBes sociais de produgdo, das relacdes de trabalho
¢ das condigdes coletivas de vida dos trabalhadores, que o direito, de
algum modo, sofrerd mudancas. .

- Estd inserido no social (ndo-é exterior a ele, como quer a dou-
trina dominante), portanto nada mais ébvia que s¢ transforme, relati-
vamente, acompanhando as alterages estruturais ocorridas no plano
das relagbes de producio (e politicas th.).

E até porque, em decorréncia do que disse logo atrés, a posigéo
estratégica das clusses populares no interior do espago estatal e juri-
dico tem aumentado dia-a-dia. .

24. Poulantzas, ob. ¢it,, p. 104,

25, Giménez, ob, <it, g
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Cabe a nés, juristas, em conseqtiéncia, consolidar essas conquistas,
reforgando o sentido do direito também como um espago estratégico
de extrema importdncia (politica), ao lado de outros, para a efetiva
transformagdo da realidade rumo a uma sociedade mais igualitdria
e democrética.

DEBATES

Nélson Rodrigues (académico da UEM) — As opinides manifestadas
nos debates nos deixam preccupados com a fungio que o Direito exerce na
sociedade. Tem-se enfatizado demasiadamente ¢ Direilo como sendo um dos
elementos de controle social, trazendo uma proposta ideoldgica para proteger
os - interesses - da classe dominante., Serd que o Direito é uma ordem falida
ou em fase de fragmentagao? ]

Eu guero saber qual a solugBo que se apresenta para que o Direito
venha a ser um valor universal, que nfo scja feito para servir a gregos
ou a troiancs, gue nio seja apenas instrumento a servico de uma classe.

Clémerson Merlim Cléve — A minha afirmacio foi no sentido de que
o direito ndo ¢ o direito das classes dominantes. Ele o € prevalentemente.

Quanto ao aspecto ideoldgico, hoje, essa problemdtica encontra-se colo-
cada na discusséio cientifica e filoséfico-juridica brasileira, ndo se podendo
mais disculir se o discurso cientifice é ou nfo ideolégico. Isto, atualmente, é
ponto pacifico. Qualquer movimento nosso, dentro do aspecto filoséfico, cien-
tifico ou politico, sempre terd, mediatizada ou nfo, direta ou indiretamente,
uma influéricia ideolégica. Quanto & cineia eu pgostaria de relembrar o que
Marcuse demonstrou (e que foi mais tarde enfatizado por Habermas, também
da Escola de Frankfurt): sempre gue se propbe produzir ¢iéncia, por mais que
se busque uma pureza, uma neutralidade inflexivel, parte-se de um projeto
cientifico preliminar. Mas esse projeto ja estd ideologizado, no sentido de que
visa -determinados fins que estdo, de alguma maneira, vinculados a certos
interesses especificos, ,

Diante disso, penso que cabe a nds juristas primeiro, buscar uma com-
preensdo menos idealista da realidade em mutaglo; segundo admitir nossa
postura ideol6gica assumindo-a politicamente e inclusive no aspecto da pro-
dugio juridica. :

Nesse sentido, devemos, ainda, procurar censolidar ¢ materializar, ted-
rica ¢ normativamente, as conquistas das massas populares em nosso pafs. E
afirmo isso reportando-me & histSria, Lembremos, por exemplo, o direito &
cidadania. Ele nfio foi um presente para nés. A democracia € a resultante
de tode um processo ndo aczbado, que admite portanto recuos -e refrocessos,
de conguistas populares, na. Europa central e, notadamente, na Inglaterra, nos
ultimos séculos.

Para completar, tentando responder & sua pergunta, penso que o direito
ndo estd morto e nem morrerd. Nio € portanto uma ordem falida. Mas jamais
serd um valor universal, porque néo ¢ a-hisiérico, mas ao contrédrio, funda-
menta-se na historicidade e concretude das formagbes sociais em:  ada mo-
mento ¢ em cada lugar.

(Debatedora nito identificada) — Foi dito aqui que o direito niio &
apenas repressdo da classe dominante e também seria, entdo, uma manifes-
tagio substantiva de ordem nacional, quer dizer, cabe ao dircito colocar cada
coisa em scu devido lugar,
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Entfio, pelo que foi exposio, Kelsen entende que o direito é apenas o
reino da verdade possivel. Se ele entende que o direito nfo é repressio da
classe- dominante, que cabe ao direito colocar cada coisa em seu devido lugar,
entdo por que ele entende que a liberdade seria apenas uma coisa possivel,
uma hipdtese somente, e ndo uma coisa yeal, atual, presente?

Clémerson Merlin Cléve — Nio sei se entendi bem sua Indagagio. Mas

“creio que vocd imagina que todo o desenvolvimento do meu trabalho vincula-se

a Keisen. Ele ndo estd ligado ao pensamento desse autor. De alguma forma
eu me referi a algumas de suas colocagbes tedricas, mas apenas brevemente.

Quando eu falo, por exemplo, que a complexidade juridica nfo permite
identificar o direite como, apenas, aparato repressivo, eu tento criticar o es-
querdismo e o marxismo mais ortodoxo ¢ radical. Nés nfo podemos dizer
que alguma coisa é apenas uma coisa. Quer dizer, esse mito da objetividade
do saber, que permite afirmac8es reducionistas e categdricas, é algo que a
nova epistemologia e a nova ciéncia estdo tentando ultrapassar. O direito
ndo & apenas manifestacfo repressiva, como ndo & apenas justica. Ele é um
todo complexo interior & trama social, e, come tal, nio pode ser apenas isso
ou aquilo. .

Nio sei se respondi & sua questdo. Mas o que eu gostaria de fixar é que
o desenvolvimento do meu raciocinio absolutamente, nfo estd vinculado a
Kelsen. Eu .0 situo, em minha comunicaglio, apenas como uma das correntes
dominantes, dentro das trés que citei, para o estudo e reflex8o da ciéncia
juridica atual.

Ernesto L. Piancd Morato (académico da UEM) — O colega mestrando
afirmou que quis criticar o esquerdismo ¢, naturalmente, o marxismo radical,
mecanicista. .

Quiz talvez com isto dizer que a superestrutura da nossa socledade
pode influir na sua infraestrutura, nas suas relagdes de troca. Pode, é certo,
mudar o conceito de Justica para o qual — segundo o préprio mestrando —
muites procuram uma definicéo correta.

FEu perguntaria, entdo, de que forma o Congresso Nacicnal, que é uma
superestrutura da sociedade ¢ estd distanciado da realidade, de que forma os
seus integrantes, que fazem parte desta superestrutura podem — abdicando
da sua condicio de privilegiados — influenciar na infraestrutura, Como pode

também fazélo a prépria Universidade, que é uma “superestrutura” da socie-
dade ¢ que estd distanciada ¢ fora da realidade?

Clemerson Merlin Cléve —— N6s fazemos parte de uma sociedade civil
mas niio somos essa superestrutura, Este movimento cultural que aqui se rea-
liza, este Encontro de Filosofia do Direito, ele sim faz parte dela. Porque
este Encontro, de alguma forma, ratificara varias teses, teorias, ideologicamente
interiorizadas em cada um de nds e transmitidas, dia a dia, via condiciona-
mento pedagdgico, pelas imimeras Faculdades de Direito espalhadas por
este Pais.

Realmente quis criticar o esquerdismo e marxismo ortodoxos. Penso
que o nosso Pais tem uma especificidade que deve ser observada. Uma espe-
cificidade que exige um tipo de saber particularizado. Mas posso lhe dizer
que nfc tenho o remédio, ndo possuo as solugdes gue vocé pede. O impor-
tante é conhecermos e compreendermos o direito, ndo como uma esfera exte-
rior & realidade, ndo como uma disciplina neutra que estd ai para aplicar a
lei a cada caso distribuindo inexcravelmente a justica. Mas como espago
dindmico, inserido no contexto estatal, sujeitando-se pois s relagdes ¢ con-
flitos entre as classes em jogo. T
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Se compreendéssemos o direito dessa forma, jd tetfamos dado um passo
bastante aditantado para consolidarmes um tipo de saber preocupado com a
transformagio social. o : : .
) Anténio Eliseu Deganutti (académico da UEM) — O companheiro mes-
wrando afirmou que o Direito cstd fragmentado. Serd apenas por ignordncia
dos povos guanto  sua exisléncia ou serd por que quem tem mais forga tem
mais direito? Esta ¢ a primeira pergunta que fago. :

Clémerson Merlin Cléve — Eu ndo afirmei que o direito estd fragmen-
tado. Fu quis afirmar que, fafvez, a ciéncia e a filosofia do dircito estejam
se fragmentando. Pense que o direito estd vive, afirmei isto, pois ele continua
a regular o processo de interagio social.

Por outro lado, eu ndo diria nesse sentido individualizador, que a
pessoa mais forte tem mais direlto. O que cu tento colocar é que determinados
interesses de classe tém uma forca bastante mais ativa, atraindo em sua
diregiic o processo de cristaliza¢do ¢ de formalizagho do direito. Por exemplo,
no modo de produgio capitalista existe aparentemente uma contradigdo quan-
do se diz que a justiga trabalhista protege a condigio do operério, isto é, do
empregado. Pergunta-sc: como ¢ possivel nesse caso o direito assumir pater-
nalmente a protegio do empregado? Mas ocorre que o direito ndo protege
as pessoas em s, mas as relagdes que elas encarnam. A importincia do
direito. csta simplesmente em assegurar a permanéncia de determinadas rela-
¢Oes sociais, de dadas rclagles prodativas, garantindo, em sintese, no caso
referido, a continuidade - desse modo de compra & venda de forca de trabalho.

Anténio Eliseu Deganutti — Pela teoria da formagfio dos Estados, temos
que o Estado & formado pela agic de minorias ativas sobre a maioria. Isto
me levou a perguntar se o Direilo deve ser entendido come ¢ instrumeuto
de tepressio dos mais fortes sobre os mais fracos. Esta foi a fonte 'de minha
pergunta, embora sc diga que a formagiio do Estado se faz quando o cidaddo
transfere a ele os seus direitos € o Estado depois lhe assegura a soberania.

Clémerson Merlin-Cléve —— Esta é uma visdo que tem sido difundida
nos cursos de Teoria Geral do Estado. Mas, se permite discordar, nio £
esta a teoria que conhego sobre a fundagdo do Estado. Alids, o tema & bas-
tante controverso e a antropologia moderna ainda nfio possui colocagbes
claras acerca dele. Mas ndo creio que o Estado tenha se formado deste
medo utdpico.

" Antdnio -Eliseu Deganutti (académico da UEM} -~ O Sr. disse, em certo
ponto da sua comunicagio, que a filosofia do Direito estd praticamente falida.
Por que, se Sio Paulo, considerado o segundo fundador do cristianismo, usou
da filosofia para difundir a sua fé ¢ pregou uma mensagem dque se converteu
em crisilida dos direitos humanos? .

Clemerson Merlin Cleve — Bem, eu ndo conhego z filosofia de Sio
Paulo, ndo posso falar sobre ela. Agora, por favor, eu gostaria que vocEs
relativizassem a minha tese: a filosofia do direito, a ciéncia do direito, de
algum modo, estdo em processo de faléncia no Brasi!, Por que? A minha
visio, no caso, 6 uma viséio politica, Afirmo que qualquer filosofia ou ciéncia,
para que constiluam um saber historicamente comprometido — tipo de saber
que privilegio — devem estar engsjadas num movimento de luta politica ou,
pelo menos, de renovacdo tebrica.

Né6s temos grandes expoentes do pensamento furidico no Brasil. Em
termos cullurais, podemos lembrar, entre outros, o Prof. Miguel Reale, que
estd aqui para nos falar a respeito.
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Mas o problema € que, atualmente, a filosofia juridica, como s¢ mostra
1o Brasil, & excegiio de alguns elementos de vanguards que eu cito no meu
trabatho, & uma filosofia nido preccupada com mudanga social. Até pelo
contrério. Como a filosofia deve ter fundamentalmente esse fim (eu acho que
ela nio pode permanecer elitizada, mas deve questionar ¢ repensar com &
experiéncia, por exemplo, dos movimentos sociais, a democratizagdo do estado,
do direito, da sociedade etc), posso dizer, mas somenie Nnesse sentido, que
ela encontra-se em processo de faléncia. :

Miguel Reale — Eu desejo, inicialmente, declarar que recebo sempre
«com entusiasmo o propdsito de transformar. Mas, me impressiona muito quan-
do se quer transformar a partir do marco “zerp”, como s¢ a histdria tivesse
comegando a parlir de nds mesmos.

A ciénecia é, sobretudo, uma linha de continuidade histérica. Posso di-
vergir de uma geragfo anteriof, na medida em que respeitc o pensamento
dessa geragio. Nao diria, portanto, que a geragio que antecedeu & minha terd
falido, porquanto ela realizou a sua missdo histérica. A verdade & sempre o
produto de um didlogo livre 2o longo do processo histdrico.

Por outro lado, devo dizer que essa colocagio de que o direito seria a
expressio do queter de uma classe dominante ndo tem nada de novo. Ela
vem de décadas e décadas de pregagio marxista ou marxdloga, em que o
Direito aparece como simples -superestrutura do fato econdmico.

Mas, se eu declaro que o dircito é a expressio de uma classe dominante,
posso dizer que a situagiio ndo mudard quando a classe, que domina hoje,
passaré a ser dominada amanha, Entio, ocorrerd apenas a substituigio de
2ima classe dominante por outra, ¢ o Direito continuard sempre a ser a mesma
expressio subordinada de um campo de interesses. E um circulo vicioso que
nio nos leva a nada.

Na realidade, o fato que ¢ necessdrio, que € indispensdvel, num Con-
gresso como este, que tem a égide de Hans Kelsen, & fazer uma clara dis-
tingfio entre a Politica do Direilo, que tem ¢ inegavelmente uma carga ideo-
16gica, lato sensu e a Ciéncia do Direito, que pressupbe um momettto ideo-
I6gico, mas que nfo ¢ ideclégica em si mesma, .

Evidentemente que toda norma juridica, quando ¢ elaborada, ndo pode
deixar de atender a uma sétie de pressupostos ideolfgicos. Se & apresentado
um projeto ao Congresso Nacional, o deputado desta ou daguela cotrente
ideolégica votard a favor, ou contra, ou apresentard emendas ¢ substitutivos
conforme sua posi¢io doutrindrta. Mas, depois de discussbes e contrastes,
acaba-se chegando a uma solugiio de composigiio, a uma normd juridica, que
nip posso dizer que seja expressio da classe dominante, mesmo porque o
proprio expositor {cu pude fazer apenas uma leitura répida do seu trabalho)
reconhece que ndo existe classe dominante, existiriam vérias classes domi-
nantes. De maneira que o assunto, por si mesmo, §4 € altamente contestével,

Essas referéncins renitentes ao Direito como infra-estrutura, ou a von-
tade_das classes dominantes, confesso que represcrtam, sob aparéncia de atua-
lidade, categorias filoséficas e socioldgicas do século passado, sendo prefe-
rivel que inteligéncias tdo vivas cuidem de temas mais fecundos.

Clual é a2 classe dominantc na Rissia soviética? Porque eu gosto de ir
logo &3 coisas concretas. Néo gosto de posicBes abstratas. Qual & a classe
dominante na Poldnia, hoje? £ o partido comunista polonés ou o sind~ato
Solidariedade? . .

O problema niio se pdc assim apenas como um assunio de pafs desen-
volvido ou pais dependente. Noés precisamos supcrar os anteparos da “cor-
tina de ferro”, para ndo pensarmos que o mundo capitalista seja um mundo
infernal ¢ o mundo de 14 um :E:am paradisiaco. Porque, enquanto se fala
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na-sociedade capitalista, eu nunca ougo falar em sociedade comunista. B melhor,
pois, caros amigos, sairmos do maniquefsmo “capitalismo-anticapitalismo”, e
a0 tratarmos de problemas juridicos.

A nova classe dominante na Rissia, segundo a pregagfio _numam»m.. deve-
ria ser a classe operdria, mas hoje, todos sabemos que nfo & E mna.__mu que
o grande tebrico iugoslavo, Milovan Dijilas, chama de a nova classe dirigente,
Ha uma nova classe dirigente a Nomenclatura, que gerou antes o stalinismo
e que, hoje, gera o brejinevismo, quer dizer, uma classe dominante que mﬁm.na
na Rissia soviética e que transformou todo o Direito em Direito Adminis-
trativo. Na Rdssia existe apenas um Direito: aquele Direito que o Estado
soviético determina que seja Direito.

De modo que nés devemos inegavelmente reclamar um Direito mais
achegado 2s transformagBes populares. Nesse ponto, estou de pleno acordo
com os expositores. Mas, evitemos certos arquetipos, certas vinculagdes do
pensamento ac século passado. Nés estamos falando uma :nmcmmm:._ que ¢ra
a linguagem de certos autores do século passado ¢ apresentando isto como
se fosse novidade de dltima hora. Mas nds estamos somente repetindo clichés,
que, hoje em dia, nada significam.

"Vamos falar a linguagem atual. E, neste sentido, eu devo fazer uma
observagdo: nfio é possivel situar o pensamento de Tércio Sampaio Ferraz Jr.
na linha da exposiciio feita. O que Tércio Sampaio Ferraz.Jr. faz — e ele é
um dos mestres mais ldcidos na drea da Filosofia do Direite — é a pregagdo
de uma linha de comunicabilidade mais intensa entre as esferas sociais e as
esferas de apreensio do Direito, através da pragmética juridica, da seméntica
juridica e assim por diante, mas jamais reduziriz o Direito a um problema
de dependéncia social. ‘

, O que nés devemos pregar € uma democracia social, uma democracia
social aberta, em que cada um possa falar, e em que eu n#o veja no outio
apenas um inimigo, apenas um dominante, Mas que eu veja no outro alguém
que tem urh interesse a zelar perante o meu interesse, também digno de zelo.

De maneira que eu acho um pouco rigido fazer, no Brasil, uma divisdo
entre “juristas populares” e “juristas oficiais” ou tradicionais. Os “populares”
de hoje seriam os “juristas oficiais” de amanhi, mas eu compreendo e jus-
tifico todo esse £lan roméntico de quem quer revolucionar a partir das rafzes,
infelizmente pouco conhecidas, = - . .

Eu nio me sinto um idealistd romfntico. E penso que os juristas bra-
sileiros, que estdo por ai também, nfo se julgam idealistas roménticos, Nés
procuramos também, & nossa moda, penetrar na vida juridica. E nunca,
nunca pensamos em estar a servico de classe dominante nenhuma. Nés cstd-
vamos todos analisando a realidade social, procurando penetrar nela, no limite
de nossas forcas. Poderemos ter errado, é até bem possivel que tenhamos
errado, mas o que houve e hi inegavelmente, uma consciéncia cientifica na
andlise do problema, sem nos deixarmos dominar por uma pressdo “classista”
a desvirtuar a ciéncia como ciéncia, .

£ preciso, portanto, distinguir trabalho cientifico, que é trabalho obje-
tivo, ¢ Politica do direito, que envolve um leque de opgles, ¢ evitarmos, como
adverte Max Weber, de sermos profetas ou demagogos, .

Vamos trabathar juntos, as duas geragdes. Cada qual tem a sua palavea.
Mas niio € necessdria uma contraposigio tdo rigida, tio rigida até o ponto de
pens.. que estamos virando os dados do problema para comegar tudo do
marco zero.

O Direito nfo comeca, nunca, do marco zero. O dia que o Direito
comegar pelo marco zero, ndo haverd mais Ciéncia Juridica, ndo haverd mais

tranqliilidade nem seguranga.
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O Direito Romano, por exemplo, (e ninguém hoje pregaria o Direito
Romeno ¢m sua forms originiria) é uma raiz como tantas outras desta
érvore que, por ter multiplas raizes, nfio deixa de ser uma ordem, uma drvore
frondosa, debaixo da qual hi possibilidade de serem abrigados homens de
todas as proveniéncias sociais, de todas as categorias sociais e, muitas vezes,
os dominantes de hoje que serdo o dominados de amanha.

Entdo, nés devemos evitar esse efrculo vicioso, que estd a' comprometer
certos aspectos positivos do trabatho que acabamos de ouvir (Palmas, palmas
prolongadas). . .

Clemerson Merfin Cléve — Meu caro Prof. Miguel Reale, a quem muito
admiro enquanto pensador do direito. Estamos nesse congresso para debater.
E sinto que V. Exa. tenha tomado, de algum modo, a minha comunicagdo
como uma proposta de no-didlogo.

E o didlogo que proponho, inclusive, na comunicagio, por mim, apre-
sentada. Lembrese de que me referi insistentemente na importincia da con-
quista de determinados espagos, visualizando o direito como materializador
de renovagbes soclals, possibilitando a consolidagdo de uma sociedade mais
justa e igualitdria. E que admite, portanto, o exercicio aberto do conflito
teérico, e do debate filoséfico, condigio primeira para o progresso do saber
juridico. ,

Sinto, profundamente, Prof. Miguel Reale, que V. Exa. nfio tenha tido,
previamente (isto foi falha minha, confesso) a opertunidade de ler o meu -
trabatho. Algumas colocacBes que foram feitas eu s6 posso atribuir a algum .
equivoco na apreensdo do que falei.

Nio vinculei o pensamento de Tércio Sampaio Ferraz Jr. ao meu. Ao
contrdrio, eu o critiquei, como, de alguma maneira, critiquei o pensamento
de Luiz Fernando Coelho e de Lufs Alberto Warat mas, todavia, ressaltando
a evidente posicio de vanguarda deles, no contexto filoséfico-juridico hrasileiro.

Por outro lado, jamaiz afirmei que o direito seria apenas o direito de
uma classe. E durante toda a exposigio procurei desenvolver uma posighio
clara a respeito disso,

E, ainda, penso p#io me vincular a jargSes do século passado, mesmo
porque o que expus, se nao ¢ algo novo no sentido rigorose da palavra
(porque nada o ¢é totalmente), pelo menos é algo proveniente de dado ca-
minhe politico-idecl6gico que assume uma opgdo juridica clara, Postura que
creio ser nova.

Por outro lado, tomo a liberdade de nfo concordar com 2 sua posigio
relativa & percepgio da ciéncia como algo neutro, Penso que a ciéncia, ainda
que de modo mediatizado, estd eivada de coloragio ideolSgica. Notadamente
as ditas cilncias sociais. Alids, coerente com minha tese, em toda minha
comunicagio, quando me referi A ciéncia, eu o fiz utilizando-me do signifi-
cante que a informa sempre entre aspas.

E quando afirmo tais colocagSes, ndo penso a ideologia como algo
mal. .. Tanto que proclamo devamos assumir nossa prépria ideologia. E nesse
caminho eu critico o mito da objetividade cientifica, porque a moderna epis-
temologia j4 demonstra que n6s nfo podemos nos bastar no dominio da
ciéncia dividindo sujeito do objeto. Ao contririo devemos trabalhar pela inte-
gragdo dialética entre sujeito e objeto para proporcionar, se possfvel, um salto
qualitativo no sentido da constitvigio de um saber mais ativo. Mas ainda
assim, jamals desideologizado. :

Luiz Fernando Coelho — Eu, de certa forma, estaria numa posigiio de
suspeigdo para intervir neste debate tdo fecundo, porque ndo posso dizer que
desconhecia o trabalho de o_wEm,qmg Merlin Cléve.

-~ "
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Clémerson € estudante do curso de pés-graduagiic em direito e um espi-
rito especialmente vocacionado para a filosofia do direito.

Assim como eu ndo poderia, de certa forma, intervir, e posso declarar
que muito do que estd dito em seu trabalho reflete o meu préprio pensa-
mento, eu nio poderia também — dentro da honestidade intelcctual que
sempre plasmou ¢ meu modo de agir o de pensar -— deixar de estabelecer,
aqui, algumas observagdes no tocante aquilo de que discordo.

Eu deveria ter falado disto antes, mas de certa forma o Prof. Miguel
Reale me tomou a vanguarda e tenho que concordar com tudo aquilo que
cle falou. Em especial, a proposicio de Clémerson trata de maneira um tanto
despicienda (pego vénia, se estiver exagerando} essa produgiio tedrica anterior
a filosofia juridica tradicional. Eu também nfio me considero um idealista
roméntico. Poderei ser romantico, mas nio idealista,

E gostatia entio de afirmar o seguinte: concordo com 2z defesa que o
- Prof. Miguel Reale fez do pensamento de Tércio Sampaio Ferraz Je., que
-ndo estd realmente vinculado ac tipo de categorias que sdo utilizadas no
trabalho que nos foi dado ouvir. O Prof. Tércio teve aqui a defesa de um
dos mais eminentes jusfilésofos da América Latina. Eu ndio tenho quem me
_defenda, mas, estando presente, gostaria também de me defender, quanto a
citagdo - que Clémerson fez de- mew pensamento, como vinculado a uma
zetéticq,

Realmente, na 12 edigio do met liveo de légica juridica, eu trato da
zetética, como um plano de conhecimento juridico voltado para o conteddo
politico-social e politico-valorativo do dirsito, Foi, talvez, com base neste posi-
cionamento zetético que o Prof. Miguel Reale, prefaciando este mesmo livro,
me situou numa posigéo de concregdo juridica, numa posicio antinormativista,
com & qual concordo,

Mas devo esclarecer que, quando falo em uma zetética, tratase apenas
de uma fase de evolugio de um certo pensamento. Eu nio posso dizer que
tenho uma filosofia juridica elaborada, que tenho um pensamento filoséfico-
-juridico estratificado mas, j4 na 2* edigio deste meu livro, eu deixo bem
claro que ocorrey uma bassagem para uma segunda fase, que ey chamo de
teoria critica. £ af é que eu gostaria de me situar, dentro do que nos foi
oferecido pelo brilhante trabalho de Clémerson Merlin Cléve.

.. B no sentido de que, quando falo em transformagiio, as categorias que
utilizo, seja no pensamento zetético, seja no pensamento critico, exsurgem
de novo modo de entender as cidneias sociais, a partir da proposta episte-
melégica contida na famosa undécimag tese sobre Feuerbach: “Os filésofos
até agora descreveram o mundo, trata-se vorém de transformé-lo”. E para rea-
lizar esse projeto, entendo o saber juridico como critico e prospectivo. Critico,
porque procura identificar e afastar os mitos construidos pelo senso comum,
erigidos em pensamento oficial e que veém a constituir importantes obstdculos
epistemolégicos A reconstrugdo do objeto da cifncia do direito. E prospectivo,
porque voltado para o futuro, para a reconstrugio da sociedade, ao menos
uma sociedade melhor do que essa que ai esta. . o -

Mas essa teoria critica, que representa uma superagio da fase zetética,
ndo surgiu assim do nada, de um estalo de Vieira, mas é produto de longa
maturaghio, a partir do repensar de minha formagdo inicial, a qual estd pro-
fundamente impregnada da tradicio culturalista do pensamento filoséfico bra-
sileiro, dentro da qual eu situo €, porque nfio dizer, dentro daquela visdo de
interdisciplinariedade do direito, junto com a interdisciplinariedade do social,
que nfo pode ser de modo algum ignorada pelos fildsofos do direito na

~atualidade.

_ Ainda, ontem, npsso mestre Miguel Reale lembrava n._.& Kelsen foi um

dos precursores da interdisciplinatiedade do jurfdico, porque ele enfocou o
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problema juridico do ponto de vista do social, do pento de vista do politico,
do ponto de vista propriamente normative e do ponto de vista — porgue
ndo dizer — axioldgico-normativo., S& que, em s¢ tratando de Kelsen, & pro-
posta epistémica da Teoria Pura do Direito m@_. uma proposta dentro dos
marcos de uma neutralidade ideolégica que eu %.:m. agora, cocrente com uma
certa tradigio positivista, coerente com o paradigma de cifncia que se assi-
Ezma..wmmma. quando eu falo em transformagdo da moommm.m%. .e.mmoc._mumo o
social dentro do objeto juridico, trata-se de uma categoria epistémica para
tentar construir uma ciéncia do direito voltada va.mE‘oEmB que se nomm:m_.
notem bem. Seria uma ciéncia construtiva, uma ciéncia construcional e n#o
a ciéncia propriamente descritiva. ] B )
o Eu mxcwmmvm categoria da transformacdo social que utilizo — e faria
isto talvez como uma contribuicio ao :.mv.mFo de QwEﬂ.mom — amm.ﬂ.o mmm
marcos epistémicos da concep¢o bachelardiana e da concepgdo wo.bmﬁmuw da
ciéncia. Em outras palavras, a teoria critica do direito tem mnu epistemologia
itica contempornea uma de suas vertentes mais expressivas. o
erive Neste w%bﬂo“ concordo com O.Hmu._nﬂmou. n:_m:.ao ele diz mocm m.o:waomm
ndo é neutra, mas concordo no sentido bachelardiano, ..%.n:m Eowwﬁ.m_”_mb.m
impossivel ao cientista chegar ao amago, chegar 2 esséneia do seu ohje om, uw
que as formas com as quals ele se aproxima deste oEﬁo. sdo formas cons H.MH
das por ele. E, ao utilizar suas préprias mE..Emm a priori, ele de certo ano.
estd construindo o seu objeto. E neste sentido que eu digo: se o objeto da
ciéneia do direito € um objeto construido wnﬂo jurista, se o objeto da Eoﬂ.&_m
do direito € um objeto construido pelo E%omo do ﬁm:,m:o e, s¢ mm".w mc_u_nmo
esti profundamente vinculado & realidade social, cntdo se trata MMS. m da
construgdo da realidade social junto com a construgio nwo .m:..n:o.. 4 MEB.&.@S.
curo em primeiro lugar reelaborar o conceito de Enmmm_mﬂm:amﬂo ade, QEM_.-
samente de modo como Reale o faz, pois mumﬁ.ao a Ea.w&memrmm:&m. e de
moedo objetivo, como articulagio de regides tedricas no o.Eﬂo_ e Wmo.mc_u_m:ao.
como método de reunir os cnsinamentos Q.:.Emom de mi»anmmm Sanm.mmm. m em
segundo lugar, entendo o aspecto comstrucional das ciéncias sociais af in-
cluso o direifo, um pouco além do alcance que mﬁ.&E Bachelard ao co-
nhecimento cientifico em geral. A reconstrugio do objeto, a meu ver, em se
tratando das ciéncias sociais, nfo é somente conceitual, mas _Hnmr eis que o
cientista é parte do objeto que estuda e, estudando-o, o E.om_rom. Daf a .Smn
fundamental, que exponho no tltimo capitulo da 24 edicdo de meu H.Emo
sobre a Logica Juridica — capftulo adicional, que nfo constava da 1.* edigiio
— “Q direito ndo € o passado que condiciona o presente, mas o presente

que constréi o futuro™.

Clémerson Merlin Cléve — De certa forma eu noznon% em grande parte
com a3 observagSes do Prof. Luiz Fernando Coetho. Mas, ninda, o que expus

- a0 Prof. Miguel Reale pode ser repetide. Eu niio identifiquei o pensamento
--de Térfcio Sampaic Ferraz Jr. ao meu, Apenas o situei dentro du comtexto

de uma vanguarda filoséfico-juridica, juntamente com Luis Albertc Warat e

Luiz Fernando Coelho. . . .
Quanto ao desenvolvimento de uma filosofia, permitome discordar de

- Coelho em um ponto: enquanto a critica que ele opera vinculase ao aspecto

epistemoldgico da cignein' do direito, eu pretendo enfatizar o aspecto politico
do fenOmteno juridico, Neste sentido, o meu trabalho visa ndo apenas 2 nm...
tica epistémica do saber juridico tradicional, sendo que também 2 elaboragio
de uma filosofia jurfdica histoticagente comprometida,
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